1 Tribunale di Firenze
riguito in Camera di Consiglio

nelle persone di

ot o
ORI VISP
e
Ha pronunciato il seguente decreto, sul reclamo avanzato da ~
avverso il provvedimento del GD preso il Tribunale di Fitenze 29 ottobre 2013, nelia
procedura-di concordato preventivo
-o, -_azﬁmesso alla procedura con decreto del Tribunale di Firenze del 22 Iuglio
2013, in fase di omologa .
Prersesso i fatto:
il provvedimento ogpetto di reclamo ha autorizzato lo scioglimento della-
W o:1 coutratto di compravendita 13 febbraio 2007 avente ad ogpetto bene
1msobile sito in_neglio desoritto in atti, ex art. 169 bis I £al.; nel
reclamo la parte istante espone quanto segue: nella domanda di cp, la socieid
ricorrente prevedeva fa esecuzione del contratto colla ricezione del prezzo di €
1.211.395 58 ( differenza tra il prezzo pattuito € 4 milioni detratto quanto versato al
30 agosio 2012 ) . Il tenmine per la esecuzione del conmtratto previsto per il 30
dicembre 2007 doveva intendersi rinunciato dalle parti, attesa Ja documentazione in
atti e comungue tale essendo 1l presupposto ( la vigenza del contratto ) per procedere
alo scioglimento dello stesso |
Secondo la articolazione di parte reclamante , il primo motivo di censura consiste
nella assenza dei presupposti pet procedere allo scioglimento del contratto ex ast. 169
bis ¢.p.c. per difefto di convenienza per 1 ereditori : in primo Inogo i risultati peritali
assunti 3 base della decisione erano errati per eccesso , non ¢ssendovi certezza alcuna
sull’effettivo realizzo dell’immobile, e cadends quindi I’ argomento secondo it quale,
mentre dall’esecuzione del contratto nulla era destinato ai creditori chirografari (

essendo 1l residuo dovuto di totale pertinenza del creditore ipotecaric )} . dallo
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scioglimento derivavano pér essi circa due milioni di euro . In secondo 1uo'go la
comparazione tra oneri conseguenti alla prosecuzione e allo scioglimento del
confratto era errata. Ii credito per indennitd non andava infatti ammesso al passivo,
ma era credito di natura prededucibile . Se infatti Ja regola dettata dal{’art, 169 bis
fall. prevede la natura chirografaria del cragdidovposundenmissdawpeovtinriseclls
vicenda processuale non consentiva l’apphcazlonmémmra

infatti intervenuto dopo il decreto di ammissione ,

luvece prevedeva 1’esecuzione dello stesso. Per rendere concorsuale i} credito. da
indennizzo & infatii necessado chet Ja domanda di scioglimento iftervenga alf
momeénita del deposito del ricorso, altrimenti intervenendo il principio di cui all’art,
111 L fall. sulla prededucibilita dei crediti sorti in occasione della procedura, In terzo
luogo era carente il contraddittorio con—, creditore ipotecario . [n quarto
Inogo era stata carente I’informativa ai craditori. ; B
Nella sdh’ costituzione 1a—amenta in primo luogo la carenza_-
dell’offerta di imihediato adempimento da parte GRS . sintomo della
intenzione della stessa non di rendersi acquirente dell’immobile ma di assicurarsi uns
percentnale di guadagno. nella intermediazione tra N ¢ sogeetti terzi finali
ac-qmrenti., ponendo in essere pit che una compravendita, un mandato imevocabile a
'venderé. Da c1d era dato presumere una percentuale di guadagno maggiore per la
venditrice con lo scioglimento invece che cop I"esecuzions del contratto. Inoltre non
condivisibili perché generiche erano le critiche alla perizia disposta dal Tribunale,
valori accertati jn sede di procedura oscillavano tra 3.300.000 & 3.350:0000. Ne
conseguiva 'indubbio vantaggio per la procedura dallo scioglhneﬁto: infatti se
dalP’esecuzione si tracva solo la soddisfazione del creditore pxivﬂegiéto per €
1.403.065,00, di contro sj aveva un incremento certo dell’attivo per € 3.300.000
contro un awnento del passivo della caparra per € 2.066.400,00 in chirografo.
Residnava quindi una somma, detratto it credito d1— da npanne tra i

chirografari.




Quanto sopra esposio postulava la natura chirografaria del credito da indennizzo,
essendo infondata la ricostruzione interpretativa dell’art, 162 bis cit. . Punica
interpretazions cortetta era nel senso chie, a prescindere dal mowento della domanda
di scioglimenio, il credito da indennizzo era sempre concorsuale , sia perché
comvingue Uistanza di avtorizzazioge ¢ sempre successiva al ricorso sia perché privo
.G significato sarebbe il richigmo al GD quale organo avente potere autonzzatorio.
Loutestava in ogng, caso I’an debeatur relativamente alla restituzione della caparra,
atteso I inadempimento del iR NMINEER. Coutestiva Ta eccepita penalizzazione
del dixitto di difesa ¢ il difetto di integrazione del contradditiorio nei confronfi di
W o totandosi di rapporto plurisoggettivo ed essendo inilevante per
essa, attesa la natura privilegiata del oredito "individuazione dell’acquitente. Quanto
al difetto di informativa ai creditori ne sottolineadh 1a imrilevanza nella presente seds,
e it fafto, la infondatezza, essendo stata la circostanza adeguatamente vappresentata at
creditor, nella memoria intdgrativa .
La causa veniva discussa oralmente davanti al Collegio all'udienza dell’ 11 dicembre
2013 e decisa in Camera di Consiglio nella medesima: data; |
ritenuto in diritto: !
[art. 169 bis ]. fall. recita: 11 debitore nel ricorso di cui all'articolo 161 pud chiedere
che il Tribunale o, dopo i) decreto di ammissione, il giudjce delegato lo autorizzi 5
sclogliersi dai confraiti in corso di esecuzione alla data della presentazione del
ricorso. Su richiesta del debitore put essere autorizzata la sospensione del contratto
per non piv di sessanta giorn, prorogabili una sola volta,
in tali oasi, il contragute ha diritto ad un indennizzo equivalente al risarcimento del
danmo conseguente al mancato adempimento, Tale credito ¢ soddisfatto corae credito
auteriore al concordato.....”
La fattispecie oggetto dell’esame del Collegio & la seguente: comre tra le parfi un
contratfo preliminare di compravendita stipulato il 13 febbraio 2007che counteneva un
termine essenziale per la stipula del definitivo che, incontestataments , non & stato

tispettato , senza che alouna parte abbia ecceptto I'inadempimento ed anzi avendo le
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parti dato esecuzione al contratto mediante pagamento ¢ ricezione di acconti , relativi

ai singoﬁ appartamenti effettivamente compravenduti ( facenti parte del piti ampio

complesso oggetto del preliminare ) cosicché: deve ritenersi-( e le parti hanno ritenuto

) che il contratto sia ancora vigente, (* Cass. civ. Sez. 11, 05/07/2013, n. 16880 : La

previsione di un termine essenziale per Tadgrpimento del contratto, essendo posta
nell'interesse di uno o di éntrambi i contraenti, non preclude alla parte interessata di
rinunciare, seppur tacitamente, ad avvalersene, anche dopo la scadenza del termine,
cosl rinunciando aliresi alla Wichiarazione i risoluzione contrattuale”™ - , da cui la
.applic_abilita dell’art. 169 bis 1 fal. ( cosicché appaiono contraddittorie "le
. yosservazioni della Curatela sull’eventuale non debenza dell’j ndennizzo ) .*)

Nel ricorso per concordato preventivo de]lz-( nel piano ¢ nella proposta ) si

prevedeva di dare esecuzione al contratto preliminare colla ricezione della somma a
saldo da destinarsi interamente all’accollo del mutuo gravante suﬂ’innnobile.

Re melins perpensa, parte propénentc, dopo il decreto di ammissione al congordato
ha chiesto ed ottenuto dal GD della procedura autorizzazione ex aft. 169 bis 1, cit,,
allo scioglimento del contratto in data 29 ottobye 2013, Si Idésume dagli atti che
Vadunanza dei creditori si & svalta successivamente a tale data e che 1 creditori siano
stati infofmaﬁ sia dal ricorrente che dal CG nella suz relazione éx art, 172 1. fall. del
mutamento delle- condizioni conseguente a tale atto. Ne consegue che Ia lagnanza
svolta da parte reclamante sulla inosservanza di doveri di iufcmﬁativa' al creditori &
priva di fondamento fattuale, ed & comunque eccezione irrilevante non discutén&osi
n questa sede della rituality del procedjmenéo ma della legittimita di uno specifico
atto autorizzatorio del GD, | .
Del pari infondata & Ia lagnanza sul mancato rispetto del contr‘addittori:d, avendo il

- GD disposto la comparizione delle parti avantf a $é, e comunque avend’o'-la'. parte:
reclamante avuto pieno-agio di svolgere le sue difese di froute a1 Collegio. In ogni-
€aso le part necessarie del procedimento somno fa parte reclamante e Ié' parte
' ;eclamata, dovéndo,si_ ritenere che 4 promuncia sia assolutamente neutra j)er l’Ist_itl;tp

che vanfa-un credito garantito da ipoteca sul bene oggetto del preliminare, credito che




verra comungue soddisfatto sia laddove si dja corso al contratto che laddove esso si
sciolga.
Il nucleo decisionale rilevante per la decisione della fattispecie, risiede nella
questione che ¢ stata pilt ampiamente dibattuta tra Je parti e che si riconnette alla
ragione fondante il provvedimento che antorizza lo scioglitnento, ovverosia la
migliore tutsla delle ragioni del ceto ereditorio che sola grustifica 1l sacrificio della
posizione del contraente In bonis ¢ che rende legittimo il provvedimento del GD.
Sostiene la parte reclamante che nessun vantaggio deriva ai creditori dalla decisions
assunta, contestando le valutazioni che sono state effettuate dal debitors. In sintesi
contro 4 milioni di euro di cui al preliminare sono stati versati 2,5 miliony. 11 residuo
1,5 milione serve a coprire il mutuo ipdiecario. Poiché le stime effettuate dalla
proponente ¢ dal CG variano da 3.300.000 a 3.550.000, laddove si detragga dal
valore dell’imemobile interamente acquisito dalla procedura, il credito ipotecario,
avanza evidentemente ( seguendo la prospettazione della parte proponente sulla
quale infra ) vn importo di euro 2 milioni a disposizione dei creditori chirografari.
Ritiene a questo proposits il Collegio di non condividere il ragionamento svolto dalla
— di critica sulle valutazioni dell’immobile, poiché appare evidente (in
assenza della segnalazione di etrori oggettivi nella valutaziope ) c¢he il Collegio fa
propria la valutazione effettuata dall’organo terzo, nominato dalla procedura, tispetto
alle valutazioni operate dalle parti,
Ritiene il Collegio che in astratto il calcolo opétato € sopra esposto, ntegri Ja ragione
di opportunita come & stata delineata in questl raesi di applicazione della legge, dalla
gnulsprudenza di merito ( tra cui si veda: App. Brescia Sez. 1, ]9:’06/7013 1
provvediment! di cui all'atticolo 169-bis, R.D. n. 267/] 942 (legge fallimentare),
debbono essere promunciati v, funzione della continuita aziendale (in capo allo siesso
debitore o ad altro smprenditore), avato riguardo alle concrete ed attuali esigenze
della gestione dell'impresa, in relazione, ad esompio, a contratti superflui o relativi a
beni o attivitd da liquidarsi, ovvero in qualche modo eccessivamente onerosi, alla
salvaguardia dei livelli produttivi o fattispecie simili. ; Trib. Novara, 03/04/2013 La.
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richiesta di scioglimento dei contratti in corso di esecuzione di cui allarticolo 169-
bis, RD. n. 267/1942 (legge fllimentare), deve essere accompagnata dalla
- comparazions tra gh oneri conseguenti alla. prosecuzione dei contratti e quelli che
conseguirebbero allo scioglimento o alla sospensione dei medesimi quah I'indennizzo
equivalente al risarcimento del danno conseguente. al mancato adempxmento e da
soddisfarsi come credito anteriore al concordato. ; Trib. Bergamo, 07/06/2013
Durante la fase di pre-concordato & possibile d1sporre ai Sensi dell'amcolo 169-bis;
R.D:n, 267/1942 (legge fallimentare), la sospensione di contratti di factoring qualora
per Ja massa dei creditori appaia evidente la convenienza di tale scelta m ragione
della non opponibilita. n compensazione dei credili - maturati. dalla socleta d1
factoring.),

Cid tuttavia impone la sohuzione di ulteriori due questioni. Sostiene Ja reclamante (
oitanda anche giurisprudenza sul punto ) che lo scioglimento del contratto pud essere
chiesto solo con la domanda di cpc e che comungue qualoia s optt per la
ammissibilitd della domanda ex art, 169 bis cit. anche successivamente, questo non
puo uon comportare la qualificazione dellindenhizzo di-cui-al Il comma deﬂ’art. ¢it.
*in prededuzione.

I CO]]ngO litiene quanto segue: il dato testuale contemito nell’art. 169 bis cit. - <[
debitore nel ricorso di cui all’art: 161 pus chiedere che il Tribunale, o depo il decreto
di ammissione il Gd .- non comporta il limite temporale della richiesta di
scioglimento al solo momento iniziale detla procedura. Cid per due dati testuali, il
primo, i riferimento al GD come organoparimenti dotato di potere autorizzativo { il
che avviene solo dopo I'ammissione alla procedura o quindi postula la prSIblhfa _
*della richiesta- formylata suecessivamente’ ) ed:i] secondo strettamente, collegato al
pritmo, tratto dall’art. 175 II comma 1 fall., laddove si prevede la p0351b111’f2’1 della
maodifica deifa proposta sino all’ipizio dellc operazioni di voto ( colla consegnente
valntamone sulla necessita di nuova attestazione ) . Si deve quindi-ritenere che dal
comples-so delle norme’ gj tragga la possibilita di ch1edere lo somglunento ds}
. contratto sino all’inizio delle. operazioni di voto , sia perché la proposta pud essere
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modificata sino a tale momento (€ non vi & spazio per una differenza interpretativa
che si basi{ sulla diversa dizione feorso di cui all’art. 169 bis o © proposta “ di cui
all’art, 175 , poiché il rcorso consiste, si sostanzia, prende corpo, nella proposta e
nel plano ) sia perché & Cspressamente previsto quale organo dotato dj potere
autorizzatorio i1 GD e non appare logico limitare tale possibilita al mero tinvio dells
decisione, operato da parte do Tribunale in sede di ammissione ad un momenio
successivo.
Piu complessa questione risulia essere la valutazione della gualitd del credito da
i'ndeuuizzo,l sostenendosi, non solo dall’attuale reclamante , ma anche dalla
glurisprdenza prima citata ( tib Pistoia 9 luglioc 2013 Yeda ampia dotirina, la natyra,
prededucibile del credito da indennizzo desumibile da vari indiel; dall’art, 184 1. fall.
a tenore del quale “ 1l concordato omologato ¢ obbligatorio per tuttt i crediti anteriori
alla pubblicazione pel registro. delle imprese del gicorso di cuj allart, 161...«
dallinsorgenza del credito in corso di procedura , dal meccanismo gluridico softeso
allo seioglimento del contratto, volontd del contraente che so manifestata al momento
miziale della procedura per cio stesso qualifica it crediio come “concorsuale “
ponendosi P'atio autorizzatorio come condizione dotata di efficacia ex tunc, ipotesi
che mon si verifica quando la volonta del debitore viene espressa msl momento
suceessivo.
Ritiere il Collegio che osti alla ricostmzione del credito da indennizzo come
prededveibile 1} chiarg disposto leiterale del’art. 169 big II comma “ tale credito &
soddisfatto come credito antetiore al concordato “, perché laddove si'ammetta come
SOPra si ammetie | il ricorso al’art. 169 bis anche nel’ipotesi di modifica dell
proposta, il dato letterale non & nodificai on cop n'c:ors-omgm;l
& i W T AR b gl
leggi ). Secondariamente perche 1l dato normativo & chiaro nel prevedere che il
Credito non & concorsuale ma viee trattafo come anteriore ( “ tale credito &
soddistatio come _credito  antegore ) ciod lo & solo ai fini della falcidia
concordataria ( laddove evidentemente non privilegiato ) , cid facendo cadere
Pargomenio che si basa sufl’art. 184 ¢jt..




Ed anche lo scrutinio di éostimzionalita delta previsione deve ritenersi Superato
laddove si osservi che analoga previsione & contenuta nell’art. 72, VI ¢. L cit. che
qualifica anch’esso come concorsuals Uindennizzo . Non appare sufficiente rilovare
che qui & i} debitore che insta, mentre Ii & 1 cwratore organo di giustizia, poiché 1’art,
169 bis postula un controllo di convenienza della scelta da parte del Tribumale in
favore del ceto creditorio, & quindi un limite alla possibilita di recesso del proponente
che non ¢ ad libitum, ma ai fini della tutela concorsua]e che anzi il contraente del
proponente il concordato. riceve migliore tutela essendo Pindennizzo esteso anche al
nsercimento del damnmo. 11 saerificio del singolo contraente s giustifica colla
maggiore soddisfazione del ceto creditoria el suo cotriplesso. -
Appare altresi evidente che non vi & vilnus nella fase di accettazione della proposta
di concordato da parte dei creditori, posto che il contraente avry comunque il diritto
di voto dovendosi ritenere che il debitore debba inserirlo nelPelenco dei creditori e
che il GD conosea di eventuali contestazioni ai soli fini del voto ai sensi delfart
176,1 comma e il Tribunale in sede dj opposizions af senst del I comtua,
I JECIBIIIO deve essere quindi rigettato ¢ 1l provvedimento-del GD confermato
Le spese sono compensate attesa la novita, della questione,

P.QOM.
respinge il reclamo avanzato d2 Y contro il provvedimento del GO della

procedurs Y < 27 ottobre 2013
Compensa tra le parti Je spese del gindizio,
Firenze 11 dicembre 2013

{t Presidente : - Il Giudice est.

Dr-r‘n-a-rm-, v-a
IN CA areiol
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